教學上引用原始史料的原因、困難及解決方法　           歐美坤

前言
傳統的歷史教學過程中，老師以單純一的一塊黑柀、一支粉筆、一本教科書，便一講到底的灌輸知識的方法，只會限制學生的思維活動，甚至學生對歷史科的興趣，歷史科變得枯燥乏味，遙不可及，只求背誦，造成學生聞之色變，學之生怕。同時老師教學只會徒勞無效。要使教師的教和學生的學有良好的雙向關係，教學過程中，可引用原始資料。由於原始資料在時間上是同一時代的記載，所以它們的可信程度較高，容易了解當時的政治情況、社會面貌，因此原始資料的理解入手是學習歷史的直接途徑。本文試圖分析在教學上引用原始資料的優點，以及分析當中所遇到的困難，並提出一些解決方法，務使達到教與學歷史的目的。
教學上運用原始史料的原因
教學上引用原始史料的原因可從學科本身特質方面，以及實際教學過程兩方面的探究。
    一.  學科特質方面
歷史是研究人類過去所做，所言及所思的學科，講授內容都是過去的事。根據約翰生．享利(Henry Johnson) 指出研究的材料就是人類在世界上的各種思想、感情及行為所留下來的遺蹟(1)。換言之，這些遺蹟就是原始史料或稱第一手資料(2)，它是當時人對當時發生的紀錄，可以是文字記載或是實物材料。要了解過去，自然教學上必須給予學生接解原始史料，否則只會是歷史科的一大諷刺，歷史是無源之水、無本之木。
況且，歷史科另一個的特質就是尋求歷史的真相，老師講授書本的結論，二手資料的意見，完全脫離引用原始史料，那麼這非研究過往歷史的真相，而是讀不同人的意見，學習過程中犯了信偽迷真的弊病，歷史科已不能獨立成科。
二. 實際教學方面

有利於提高學生歷史知識的理解和分析能力，這是歷史教學的基本任務和重要目的。學生尋求歷史真相的過程中，透過原始史料進行理解和分析。以1995年西史會考歷史資料題為例，中日門戶被打開，並簽下不平等條約，到底列強對兩個的影響相異程度如何，經過比較南京條約和神奈川條約後就可知道。若不利用原始史料---這兩條條約內容又怎能進行分析那條約較嚴苛，哪條條約較寬鬆呢？結困生很難歸納作結。

況且，教科書的內容只是簡略陳述事實，學生在書本上所見有限的史料很難進行分析，甚至因原始史料的不足，教課書的內容流於人云亦云，但利用原始史料的不同來源，可讓學生辨別史料中的主觀成份和客觀事實，學生自行分析及評鑑(參看件一)。因此教學上利用原始史料，可使知識不再是單方面灌輸，學生也要參與尋找答案的活動，符合以學生為本的目標，促進學生智能發展，更符合學習歷史的方向了。

另外，運用始史料學上可以將時空的距離拉近。歷史是過去事實\的記載，會使學生對悠遠迷離的史實不易理解，透過原始史料的一些文字描述如當時人的章程、見聞錄及報紙等或圖樣的示意感受當時人強烈主觀感情，所以即使歷史是不得直接觀察，學生頭腦中再現出某一事物的過程。這種「再現教學」使學生沖破時間、空間的限制，將幾百年、幾十年中外歷史現象都能在想像中「看見了」，學生一同感受當時人的看法和感情，無形中增加學生對本科的代入感受呢？
再者，利用原始史料在教學上，既增加學生的投入感之餘，亦有助提高學生的興趣。原始資料並非只是文字紀錄，還包括圖畫、卡通漫畫和實物。這些資料在一定程度上改變了學生認為歷史課本枯燥乏味和依靠純記憶的偏見，學生接觸的不再僅僅是一些死的文字資料，課堂上既可作引起動機之用，又可豐富了教學內容，補充教課書內容的疏略，更可迎合高年班學生在會考及高級程度考試中史料題知識的實際需要.。因此，教學上加插一些原始史料，可以將一件歷史事件從多方面展示出來，學生進一步感受到歷史課知識性和趣味性，激發學生學習歷史的興趣。
利用原始史料在教學上的困難
雖然引用原始資料對教學有很多好處，但在運用時遇到的困難，我們可以從教師、學生及史料三方面探討。
首先，老師的教學訓練。教學上引用原始史料其是香港近年教學上新趨勢，特別是歷史資料題在中學會考及高級程度會考出現。但是部老師可能仍徘徊以一塊黑板、一支粉筆的講授方法，甚至以往老師學習歷史時，可能只從二手資料中找出別人的結論作為己見，未必真正有涉及較多的原始資料，以求歷史的真相。因此，本科出身的老師可能在這方面的訓練不足，還未適應，更何況那些兼教歷史科的老師，可能根本對史料的種類及價值欠認識，在教學過程中還談不上引用原始史料。
其次，學生的程度。原始史料大部份是用文言文寫的，在閱讀上對初中生是有一定困難，假如學生的語文水準不高，而要求他們閱讀一些文言史料，結果是徒勞無功。同樣，學習西方歷史時，原始資資料是用外語寫成的，資料中若有艱深的文字，學生的理解程度便因而削弱。現在，大部份的學校都轉用母語教授西方歷史，這因而限制學生接觸原始史料的機會。
還有，原始史料的缺乏。一般中學的圖書館儲存的原始資料通常不足，由於每年學校購買教材教具的費用僅千多元，當中還包括購買一些趣味性的歷史書籍，因此購買一些輯錄原始史料的書本相對減少。另一方面，資料分佈零碎，坊間有系統地輯錄原始史料的書本不足，難怪許多老師要為搜集有關課題的原始史料而大傷腦筋。
再者，在課堂上，選用[的與運用的原始史料是否恰當亦是一個問題。雖然有部份老師利用一些史料教學，但選用史料時未必與教材基礎知識重點有密切關係，又或者老師仍局限於引用現行教材的隻言片語，未有選用多方面的原始資料，令學生了解事件可能欠全面性 及概括性。甚至引用史料時又未能配合運用啟發式的教學，例如欠缺活用提問的技巧，所問的內容又可能流於只了解史實，對初中學生還可以通用，但對高年級的學生未必引導學生分某一段歷史的片段，因此，問題的設計是運用史料有效的關鍵，否則，學生難免感到被動及沉悶。
建議的解決辦法
首先，老師教學訓練。一方面老師宜多讀一點經典著作，習和研究原始材料，提高教師的專業水平，大擴大視野，增強辨析和選擇史料的能力。其中教學參考書中輯錄的原始材料是必須掌握。古文基礎較薄弱的老師，宜在文言文知識方面多下功夫。
另一方面，老師需要不斷進修，例如報讀一些教育課程，又或者參加由教育署舉辦的歷史科老師的工作坊，這對兼教歷史科的老師有很大幫助。透過座談會工作坊，老師可相互交流學上運用史料的經驗分享。即使校內任教歷史科的老師可交換使用各自搜集的原始史料，充實課堂的內容，又可互相交流意見，取長補短，便可彌補教師「教而知不足」的問題。誠言老師以教學為本，便應可撇開各家自掃門前雪的教學態度。
其次，顧及學生的程度，因材施教，淺化文字資料。在初中階段，老可將一些原始史料翻譯成白話與文言對照，又或者中英對照，在運用前向學生作一些講解，這樣就較易令學生所接受，學生不因語言的限制阻礙他們學習歷史。當然這自會增加老師的工作量，但是因增加工作量而不翻譯史料，甚至不應原始史料，那實是本末倒置，宜應權衡教育的效果。
再者，豐富搜集所得的史料方面，老師不妨到大學的教育圖書館，館內藏有不少國內國外的原始資料。若史料仍不足，老師亦可考慮其他方法如角色扮演，又或者與課題有關的內容可到博物館參予展覽的遺物及資料。
另外，慎重地選用原始史料。老師可考慮選用與教材的基礎知識重點要有密切關係，與教材能起到互補作用的史料，選用有價值的原始史料，選用的史料文字不宜太多，最後還須注意運用的史料便於設問，利於培養學生多方面能力。
最後，運用原始史料時，老師若遇到對資料的認識不足，又或難於辦別真偽，唯有多看參考書，或擷取其他史料如二手資料，從多方面瞭解歷史事件的真相。總之，無論在初中、高中都應盡可能利用原始史料來配合現的教材。若可能 的話，教師可合作制定一套適合學校學生的原始史料教材套，並配合有深淺層次的問題，以提問方式激發學生思考及分析力。
總結
傳統一講到底，一本書的教法暴露學生在分析、概括和理解方面存在的缺陷，亦反映本科教與學面對的困局。引用原始史料教學，推動歷史教學的改革的深入發展。在傳授知識的基礎上培養學生的智能，促進歷史教學的任務的完成和教育目標的實現，也對老師提出了更高的教學要，求提高教學質量。雖然當中遇到的困難，老師的適應及工作量的增加，不竟老師是教學的靈魂工程師，教學強調良心的工作，作為教師的一份子，即使老師在課堂前的準備功夫是那麼繁要，按不同程度及不同級別的原始史料加以整理運用，能夠看見課堂中，學生是愉快地、投入地分析歸納史料時，學生培養正確學習歷史的方向，相信這份滿足感非金錢時可換取的。
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附件一  (適用級別：中三)
凡爾賽條約如何苛刻
凡爾賽條約是弟一次世界大戰後的重要和約，但是條約內容是否對德國人十分苛刻呢？則至今歷史學家尚未定論。希望你根據以下的歷史資料，以公平的角度，作出決定。

賌料甲是記綠當時人的感受，屬原始史料，學生可感受史料中主觀成份，然後閱讀其他二手資料分析，讓學生自行分析與評鑑這件事件。



問題討論

參閱資料(甲)至丙，然後回答下列問題

1. 以下哪一個形容詞最恰當表達當時德國人對條的反應？

i)感苦惱的     ii)受傷害的      iii)感痛苦的       iv)愉快的
2. 試從資料甲中找出一句句子，它能反映德國人因不滿條款而發動另一次戰爭。

3. 為甚麼那份德國報章把資料甲(iii)刊登在一九一九年六用二十八日報紙的頭版呢？
4. 你會在甚麼情況下見到別人戴上喪章呢？報紙 的頭條新聞有否帶有悲傷呢？

5. 就你的看法，條款哪一項是對德國人最苛刻？
6 根據上述資料及資料丙的論點，你認為凡爾賽條約對德國是否十分苛刻？

問題討論

7. 參閱資料丁後，你會否改變你的立場-----條約分苛刻。若你有新看法，它又是怎樣的？

8. 下列三項，試舉出其中一項代表你對凡爾賽條約的看法。若你贊同下列各項，請用自己的文字寫出你對凡爾賽的看法，為甚麼？

a  凡爾賽條約是一條十分苛刻的和約，德國人受到不公平的待遇，他們非常痛苦和憤恨

b  和約肯定公平的，德國應該負上戰爭責任。他們無理由不滿和控訴。

c  和約似乎頗公平，但它令德人感到恥辱和痛苦

資料甲   德國人對條款的反應





Berliner  Tageblatt：條款削弱德國的強大勢力。解除武裝的條款更是不


                     可能忍受的


(2)Bourse Courier：綜合所有條款都是不可能接受的


《以上引自一九一九年基督城日報》


(3)復仇！德國！


  今天在凡爾賽宮鏡廊簽訂的條約是德國的恥辱。請不要忘記，德國將會為一九一九年的國恥報仇。


《以上引自1919年德國一份報章》





資料丙  一個歷學家的意見


德國代表不准予出度和平會議，德國被迫簽訂條約，承認開戰的罪行。西方國家，例如法國決心向德國報仇。賠款過於苛刻，這是導玫另一次戰事的基本困素


《以上引自歐洲歷史精要一書》作者羅倫斯莉雅











資料丁   另類意見


德國人無理由發牢騷


德國與俄國在1918年簽訂《布勒斯特----利托夫斯基條約》，俄國被迫喪失：


a  工業產量百分之五十四


b  總人口百分之三十四


c  媒礦百分之八十九


d  俄國作為戰敗者，繳交罰金六千萬馬克





條約對德國帶來的影響不如德國人指責般嚴重----德國仍然擁有相多的資源。根據1925年德國鋼鐵生產量遠超過英國的兩倍。





第一次世界大戰期間，德國財政部長清楚地展示如果德國戰勝，協約國將要支付戰爭一切的代價。





戰爭罪責條款----很多歷史學家相信德國應負上爆發戰爭的責任。





資料乙   德國人最憤恨條約中的哪一項？





1 德國人痛斥被迫喪失百分之十三以上的土地。喪失土地的條款十分苛刻，它使 


  波蘭走廊給予波蘭，東普魯士脫離德國


2 為賠償協約國所受的一切損失，德國要支付巨額戰爭賠款(1921年規定66億英


  磅或330億美元)


3 德國沒有參予條約的制定，被迫接受和約


4 德國失掉全部殖民地，由協約國管轄


5 德國人痛恨負上戰爭的全部責任


6 德國被解除武裝，但得不到協約國同樣的保證。








